Епархгальныя ВЪдомости, 


Выходить одинъ разЪ въ 


три недёли. | 1916. 


Годоваяцфн: .съперес. | 


10 Декабря. — Л6 16. —10 Декабря. 
ЧАСТЬ ОЗРФИЦАЛЬНАЯ. 


Печатаемыя въ оффищальномъ отдёль Церковныхь Вфдомостей 

опредфленя СвятЬйшаго Синода и распоряженя Г. Синодальнаго 

Оберъ-Прокурора обязательны къ исполнению духовенства и долж- 

ностныхь лицъ епархи и повторяться печатанмемъ въ Епарх!- 
альныхъ Вдомостяхь не будуть. 


ЕЕ ЛЕНЕ 
Подписка принимается въ 
редакц.Минскихъ Епарх. 
Въдомостей въ г. Минск. 


Наше дорогое Отечество, вовлеченное въ продолжительную 
и тяжелую войну, для продолженя ея, нуждается въ матер- 
зльныхъ средствахъ. Съ этою цфлью выпущенъ новый 51], во- 
‚ енный заемъ 2-го выпуска 1916 г. Отъ успфха этого займа, много 
зависять успфхь русскаго оружия и скорое и побфдоноеное окон- 
чан!е войны. Исторя свидфтельствуеть, что наше православное 
духовенство, служило оплотомъ Государства въ тяжелыя для 
него тодины. Въ полной увфренности, что Минское православное 
духовенство и въ нынфшиее тяжелое для Родины время испол- 
нить свой граждансвй долгъ, Епармальное Начальство призы- 
заеть духовенство епархии всеми возможными способами содфй- 
-ствовать успху займа среди широкихъ народныхъ масеъ. 
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Указомъ Святьйшаго Синода, отъ 2 ноября сего года, законо- 
учитель Минскаго учительскаго института священникъ Николай 
Гомолко перемфщень исправляющимъ должность преподавателя 
физики и математики въ Калужскую Духовную Семинар!юо. 


Награжденъ Святзйшимъ Синодомъ законоучитель Пинскаго 
реальнаго училища священникъ- Владимръ Шимановсвй за 
особые труды его по обстоятельствамъ военнаго времени саномъ 
протоерея—8 ноября. 


Епархальныя распоряжения: 


Его Преосвященствомъ, Преосвященнёйшимь Геормемъ, 
Епископомъ Минскимъ и Туровскимъ, 


освобождень Каоедральный протоерей Димитрй Павеюй, 
въ виду высказаннаго имъ желаня, оть исполнен!я обязанностей 
члена Минской Духовной Консистор!и, а на его мЪсто назначенъ 
къ временному исполненшо обязанностей члена Консистор1и 
ВЕКИ Духовной Семинарш, протуерей Владимръ Плышев- 
ский; 


рукоположенъ въ санъ священника опредзленный на священ- 
ническое мзсто къ Локницкой церкви Пинскаго уфзда даконъ 
Симеонь НеслуховскИ—21 ноября; 


награждень священникъ с. Зачистья Борисовскаго уззда 
Тоаннъ Курганъ, по случаю исполнившагося 35-льшя служешя 
его въ священномъ сан, камилавкою—18 ноября; 


преподано Архипастырское благословене съ выдачею гра- 
моты проживающей въ г. Петроградь Еленз Степановн Ряза- 
новой за пожертвоваюе 230 руб. на благоукрашевше вновь соору- 
женной Покровской церкви въ сел Зазерь$ Игуменскаго уззда. 


Его Преосвященствомъ, Преосвященнйшимъ деофилактомъ, 
Епископомъ Слуцкимъ, Викар!емъ Минской епархии, 


рукоположень псаломщикъ Колпеницкой церкви Новогруд- 
скаго у$зда Георги Невфровсвй въ сань макона—13 ноября; 


опредфлены, согласно прошен1ямъ, и. д. псаломщика Булы- 
чевской церкви Скопинскаго у$зда Рязанской епархи Николай. 


199 


Киркевичъ исаломщикомъ Логипгинской церкви Пинскаго уззда— 
1 сентября, заштатный псаломщикъь Липовской церкви Рчиц- 
каго уфзда Николай Радзиминовичъ—псаломщикомъ къ Лань- 
ской церкви Слуцкаго уфзда—31 октября, сынъ зашталнаго пса- 
ломщика Михаиль Любичъ-—къ Залужской церкви Новогруд- 
скаго уфзда исправляющимъ должность псаломщика—31 октября 
и сынъ умершаго псаломщика Блужской церкви Игуменскаго 
Узда Иванъ НавроцкЙ—псаломщикомь къ Блужской церкви 
на место отца—27 октября; 


перемфщенъ псаломщикъ Велико-Жуховичекой церкви Ново- 
трудскаго уфзда Владимръ Костко, согласно прошентю, къ Петри- 
ковской Николаевской церкви Мозырскаго уфзда—10 ноября; 


оставленъ, согласно прошеншо, на прежнемь мЪфств при 
Малышевичекой церкви Слуцкаго уфзда перемфщенный по про- 
шеншо къ Сморковской церкви Борисовскаго уфзда псаломщикъ 
Александръ Любичь—1 ноября; 


уволенъ отъ должности, согласно прошенйо, псаломщикъ 
Петриковской Николаевской церкви Мозырскаго уфзда, Леонидъ 
Мигай—10 ноября; 


преподано Архипастырское благословеше старост Василе- 
вичской церкви Р®чицкаго у%зда Григор ю Сильвестрову Стоцько 
и волостному писарю Трофиму @еодоровичу Ходкевичу за ихь 
труды по ремонту м$стнаго храма и заботы о благолёши онаго, 
засвидфтельствованные настоятелемъ прихода; 


утверждены, согласно избраншо прихожанъ, въ должностяхь 
‹церковныхъ старостъ: крестьянинъ Семенъ Балтушкинъ къ Славко- 
зичской церкви Бобруйскаго у$зда на 4-е трехльще и крестья- 
нинъ Павель Куриленко—къ Прусевичекой церкви Борисовскаго 
УЪзда на 6-е трехлте. 


Избраны въ составъ церковно-приходскаго попечительства, 
при Прусевичской церкви Борисовскаго уфзда—предефдателемъ, 
священникъ Тоаннъ Неслуховск!, членами 18 человЪзкъ изъ, 
крестьянъ и представителями оть прихожанъ—крестьяне Терен- 
ти Коровай и Вукола Куриленко. 


Исключенъ изъ списковъ духовенства, епархи Слуцейй уззд- 
ный наблюдатель церковно-прихедскихъ школъ священникъ 
Михаилъ Лукашевичъ за переходомъ его на службу въ Подоль- 
скую епархо—28 октября. 
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4 Умерли: заштатный псаломщикъ Старобинской церкви 
Слуцкаго уззда Димитр Пигулевсый 80 лёть—19 октября и 
священникъ Переспенской кладбищенской г. Минска церкви 
Петръ Сущинсвый 44 лЪть—16 ноября. 


Ванантныя мъЪста: 


Священничесния: при Минскомъ Каведральномъ собор (м®сто 
ключаря), Скорбященской церкви, что’ при училищ для сл$- 
пыхь въ гор. Минск, Минской Кладбищенской церкви, Серник- 
ской Пинскаго уззда, Синявской, Ляховичекой Слуцкаго у%зда, 
Хворостовской Мозырскаго уфзда, Ишкольдекой Новогрудекаго 
У Гребенской Аннинской Игуменскаго уЪзда, и Слуцкой со- 

орной. 


Псаломщическя: при Минскомъ Каведральномь соборф, при 
томъ же собор причетническое, при Минскомъ Екатеринин- 
скомь соборЪ, Басловской, Завшицкой Слуцкаго уЪзда, Сморков- 
ской Борисовскаго уфзда, Велико - Слободской Новогрудскаго 
Узда, Велятичской и Боровской Пинскаго у%зда. 


Вакантныя мЪста: столоначальника и‘архивар1уса Минской 
Духовной Консистори и епарх1альнаго архитектора. 


АНТЫ 


состоявшатося 16 —18 ноября сего года въ г. Минекв 
Епархальнаго СъЪзда духовенства Минской епарх!и. 


* 
А ктъ №. 1 


1916 г. ноября 16 дня. Депутаты Минскаго Епархальнаго 
СъЪзда, духовенства, собравшись сего числа, въ здаши общежития, 
по совершеши молитвы, избрали: предс$дателемъ ОъЪфзда, протое- 

ея Вячеслава Якубовича, товарищами предсЪдателя—протоерея 
оанна Онишкевича и священника Михаила Самойловича, секрета- 
рями—священниковъ: Симеона СЪвбо, Василя Воллосовича и 
Сергвя Покровскаго. 


г `О чемъ и записали сей акть на Архинастырское благоуемо- 
трше. 


Подписали: протоерей Тоаннъ Онишкевичь, священникъ 
Васил Воллосовичь, священникъ Николай Гейхрохь, священ- 
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никъ [оаннъ Попенко, прото!ерей Павелъ Тарановичъ, прот]ерей 
Николай Шеметилло, протуерей Михаилъ СерницкЙ, священ- 
никъ Григор Нещеретовъ, священникъ Владимиръ Хираско, 
священникъ Тоаннъ Неслуховскй, священникъ Таковъ Шеме- 
тилло, священникъ Серги МочульскШ, священникь Васищи 
Бекаревичь, священникъ Николай Соколовъ, священникъ Николай 
Плещинсюй, священникъ Николай Дылевеюй, протферей Кон- 
стантинъ Бирюковичъ, священникъ Николай Проневичъ, священ- 
никъ Павелъ Волочковичъ, протоерей Гуланъ Мигай, священ- 
никъ Тоаннъ Воронець, священникъ @еофиль Триденскй, свя- 
щенникь Симеонъ О№вбо, священникъ Алексзй Русецкй, свя- 
щенникь Серый Покровскй, священникъ М. Плышевек, свя- 
шенникъь Михаилъ Самойловичъ, протоерей Михаилъ Авонскй, 
священникъ Михаилъ Завитневичъ, священникъ @еодоръ Сулков- 
ск, священникъ Тоаннъ Буйчиковъ, священникъ Антошй Бы- 
ковеюи, священникь Михаиль Яжгуновичъ, священникъ Гри- 
тори Тарановичъ, священникъ Петръ Шафрановеюй. 


На подлинномъ послздовала слфдующая резолющя Его 
Преосвященства, Преосвященнзйшаго Георгя, Епископа Мин- 
скаго и Туровскаго, отъ 16 ноября за № 4000: „Избранные пред- 
сЪдатель, товарищи предсЪдателя и секретари съЪзда утверж- 
даются“, 


Актъ № 2. 


1916 года ноября 16 дня. Минск о. Съвадъ 
духовенства, заслушавъ рапортъ о. Ректора Минской Духовной 
Семинар!и на имя Его Преосвященства, отъ 16 ноября сего года, 
за № 1410, о томъ, что трехлЬтнее полномоч!е членовъ Правлен!я 
ОСеминари отъ духовенства въ этомъ году уже истекло, едино- 
тласно избрали членами Правлешя на слфдующее 3-хъ—лф\е 
священниковъ: СоломорЪзчекой церкви Михаила Самойловича, 
Таловской церкви Илар1она Пастернацкаго и Минской желзно- 
дорожной церкви Владимра Хираско. 


АктЪъ № 3. 


1916 года 17 ноября. Депутаты Епархальваго Съфзда духо- 
венства, заслушавъ въ засфдаши прошен!е завздующаго семи- 
нарскимь Общежимемь и его хозяйствомъ Тоакима Гласко объ 
увеличен!и жалованья, всльдете вздорожашя жизни, а также и 
за то, что Гласко, въ-виду эвакуащи имущества, общежития, 
проживаеть въ г. Рязани и лишенъ поэтому даровой квартиры 
съ отоплещемъ и столомъ, постановили: добавить на время войны 
къ получаемому имъ жалованью—(къ 25 р. въ мЪсяцЪ) по трид- 
цать рублей ежемВсячно, начиная съ 1 ноября 1916 г., каковыя 
деньги уплачивать изъ суммъ свЪчного завода. 
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Актъ № 4. 


1916 года ноября 17 дня. Депутаты Минскаго Епархальна- 
СъЪзда духовенства, заслушавь прошеше бывшаго свфчного’ 
мастера Андрея Коробкова о сложени съ него восьми пудовъ 
утеряннаго имъ воска и выдачЪ ему залоговыхъ денегъ, постано- 
вили, въ просьбф Коробкову отказать. 


АктЪъ № 5. 


1916 года ноября 17 дня. Депутаты Минскаго Епархальна- 
го Създа духовенства, заслушавъ рапорть редактора Минскихъ 
Епарх!альныхь Вфдомостей за № 77 оть 16 ноября 1916 г. съ 
просьбой объ увеличены подписной платы за указанныя вЪдо- 
мости на одинъ рубль, принимая во вниман!е вздорожае цфнъ 
на работы и матералы, постановили: подписную плалу на Епарх!- 
альныя Вфдомости на все время войны, начиная съ 1917 года, 
увеличить на одинъ рубль. 


Актъ № 6. 


1916 года ноября 17 дня. Депутаты Минскаго Епархальна- 
го Създа духовенства имфли суждеше по представленю Прав- 
лешя Минскаго духовнаго училища за № 412 оть 16 ноября 
1916 г. на имя Его Преосвященства объ ассигновани пособ] я 
училищу по военнымъ обстоятельствамъ въ суммЪ 5000 рублей. 
Въ виду того, что рёшене вопросовъ по содержанию училища, 
принадлежить Окружному Училищному СъФзду, постановили: 
просьбу Правленя Минскаго духовнаго училища отклонить. 


Актъ № 1. 


1916 года ноября 17 дня. Депутаты Минскаго Епархаль- 
наго СОъфзда духовенства имфли суждене по докладу смотри- 
теля Пинскаго духовнаго училища за № 678 отъ 16 ноября на 
имя Его Преосвященства объ ассигновани въ пособ1е училищу 
на хозяйственныя нужды 5000 руб. Въ виду того, что рьшене 
хозяйственныхь вопросовъ по училищу зависитъ отъ Окружна- 
то Училищнаго Оъфзда, что расходы за 1915 годъ не выяснены, 
смотритель указываеть только недоимку за 1915 годъ, а суммы 
остатковъ не сообщаеть, —что, за неизвЪстностью нахожденя учи- 
лища, благочинные обычныхъ отъ нихъ взносовъ за, 1916 годъ 
на содержаше училища еще не сдфлали, постановили: просьбу 
смотрителя Пинскаго духовнаго училища объ оказави пособ1я 
училищу въ сумм$ 5000 р. отклонить. 


АктЪъ № 38. 


. 1916 года ноября 17 дня. Депутаты Минскаго Епархальна- 
то Съфзда духовенства имфли сужден!е по рапорту благочинна- 
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то 3 округа Новогрудскаго уфзда за № 42 отъ 14 апр%ля 1916 г. 
на имя Минской Духовной Консисторйи объ освобождеши‘ оть, 
денежныхь взносовъ церквей и отъ вычетовъ изъ жалованья 
духовенства округа, начиная съ 1915 г. до приведен!я церковно- 
приходской жизни въ нормальныя услов1я, при чемъ постановили: 
просить Минскую Духовную Консистор!о освободить церкви отъ, 
денежныхъ взносовъ, а духовенство отъ вычетовъ изъ жалованья 
съ 1 января 1917 года въ тБхъ приходахъ, которые заняты не- 
приятелемъ; не производить вычетовъ изъ жалованья указаннатго 
духовенства также на выписку Епармальныхь ВФдомостей, 
Церковныхь и Приходскаго Листка и не высылать таковыхь; 
нужныя средства на различныя епарх1альныя учрежден!я, сл- 
дуемыя отъ указанныхь приходовъ, взять изъ суммъ свфчного 
завода; вопросъ о невозвращенныхь вычетахъ изъ жалованья 
духовенства указанныхь приходовъ за 1915 и 1916 годы оставить 
открытымъ до выясневя суммъ, которыя вычтены и не возвра- 
щены. Настоящее постановлеше должно имфть силу какъ для 
Новогрудскаго, такъ и для Пинскаго уфздовь и для Голдович- 
скаго прихода Слуцкаго уззда. 


АктЪъ № 95. 


1916 года ноября 18 дня. Депутаты Минскаго Епархальна- 
го Оъфзда духовенства, заслушавъ рапортъ г. инспектора ду- 
ховной семинар!и оть 18 ноября 1916 года на имя Его Преосвя- 
щенства, съ просьбой къ Епархальному Съфзду объ ассигноваи 
единовременнаго пособ1я на обновлеве семинарской ученичес- 
кой бибмюотеки въ суммВ 300 руб. и на жалованье завздующе- 
му библотекой по 180 руб. въ годъ, принимая во внимаше 
разстроенное состояше указанной библотеки и настоятельность 
нужды въ ея благоустройств, постановили: ассигновать на об- 
новлеше ученической библютеки духовной семинар!и единовре- 
менно пятьсоть руб. (500 р.) и на жалованье завздующему 
библотекой ежегодно по сто восьмидесяти руб. (180 р.) и рас- 
ходоваше означенныхь суммь произвести изъ капитала, образо- 
вавшагося отъ взносовь на содержане параллельныхь классовъ 
семинар. 


Актъ № 10. 


1916 года ноября 18 дня. Минск Епармальный Създь 
духовенства въ засздаши своемъ слушали докладъ Комитета, 
Минскаго свфчного завода, переданный Его Преосвященствомъ, 
при надписи отъ 15 ноября за № 3988, о состоя и завода, его 
операщяхь при сложившихся неблагопр/ятныхъ обстоятельствахь 
и 0: т$хъ непредвидённыхь расходахъ, каковые пришлось про- 
известь по обстоятельствамь военнаго времени безъ предвари- 
тельнаго обсуждешя на епармальномъ съёздф духовенства. По 
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ознакомлени съ названнымъ докладомъ, Съфздъ духовенства, 
постановилъ: принять его къ свЪдфню въ его цфломъ, что же 
касается частностей, то расходь въ 5.400 р., вызванный обетоя- 
тельствами военнаго времени, и 98 р. смертйо смотрителя завода, 
дакона о. Хлудковскаго считать пфлесообразнымъ, при чемъ во 
избъжане могущихь встрфтиться затрудненй, ‘при необходи- 
мости экстреннаго удовлетворевя крайней нужды, предоставить 
право Комитету завода, по распоряжению Его Преосвященства, 
расходовать до 1.500 р. съ сообщешемъ очередному съфзду духо- 
венства отчета о произведенныхъ расходахъ; вопросъ о пропаж 
имущества Любешевскаго и Новогрудскаго свфчныхъ складовъ 
оставить открытымъ до выяснения обстоятельствь дла и отвт- 
ственности завздующихь складами не подвергать; на жалованье 
смотрителю завода опредфлить сумму 1.200 р. въ годъ и предо- 
ставить Комитету завода право подыскать способное къ несенио 
этого дла лицо. ВмЪстЪ съ тмъ депутаты съфзда не могли не 
обратить свое вниман!е на продолжительность службы о. завздую- 
щаго свфчнымъ заводомъ, протферея Василя Очаповскаго въ, 
течени 11 л5тъ и признали таковую полезною для епархи и 
заслуживающею выраженя благодарности и въ этомъ направлени 
пришли къ заключению назначить протберею о. Василию Очапов- 
скому денежное зознагражден1е единовременно одну тысячу 
рублей, предоставить ему право ежегодно, сверхъ установлен- 
наго жалованья для завздующаго заводомъ (400) рублей, полу- 
чать лично еще двЪсти (200) рублей и поднести ему‘ адресъ отъ 
съЪзда духовенетва. 


Актъ № Ц. 


1916 г. ноября 18 дня. Депутаты Минскаго Епарх1альнаго 
Съфзда духовенства заслушали, велёдстве резолющи Его Пре- 
освященства, за № 4,024 отъ 17 ноября, журналь Хозяйственнаго 
Комитета Минскаго женскаго духовнаго училища, отъ 15 ноября 
1916 г. за № 6, и отношеше начальницы училища на имя Пред- 
сФдателя Съфзда за № 559 отъ 17 ноября, о выдачЪ Правленио 
училища на покрыте расходовЪ по содержанию зданий училища, 
за 1915 и 1916 годы суммы—4.514 р., не выданной Комитетомъ 
свфчного завода въ течени означенныхъ лёть. Принимая во вни- 
маше затруднительность положеня Минскаго женскаго-духов- 
наго училища, вызваннаго обстоятельствами военнаго времени, 
постановили: ходатайство начальнины училища удовлетворить 
полностью и выдать Правленю училища на покрыт!е расходовъ 
по содержанию здаши училища и др. потребности за 1915 и 
1916 годы 4.514 р. изъ суммъ свфчного завода. О чемъ записали 
настоящий акть для представлешя на благоусмотрьше Его Пре- 
освященства, а подлинный журналъ возвратить Правленю учи- 
лища. 
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АктЪъ № 12. 


1916 года ноября 18 дня. Мински Епархмальный СЪфадъ 
духовенства слушаль переданный Его Преосвященствомъ рапорть 
Правленя Паричекаго женскаго училища оть 11 ноября за № 971, 
съ ходалайствомъ: 1) объ увеличеши стипендй 24 полныхь и 
25 половинныхъ на 30 р. первой категор!и и 15 р. второй кате- 
гори, примфнительно къ утвержденной Святёйшимъ Синодомъ 
норм, 2) 0 добавлении на содержаше дома 2.000 р. ежегодно, 
3) о возвратВ расхода, произведеннаго въ сумм 2.200 р. на 
эвакуацию училища, 4) объ обращении остатка, изъ средствъ духо- 
венства на обучене воспитанницъ игр® на скрипкЪ, 5) о назна- 
чеши пособя учительскому»-нерсоналу по случаю эвакуащи и 
6) объ ассигнован!и 120 р. на жалованье дфлопроизводителю при 
секретарв Правлевшя училища. По обсуждеши настоящихъ во- 
просовъ и, считаясь съ тяжелымъ матеральнымь положешемъ 
епархи, по случаю занят!я врагами 82 приходовъ и нарушешемъ 
нормальной жизни въ епархи, депутаты съфзда постановили: 
по $ 1 ассигновать потребную сумму въ количеств 1.095 р., по 
8 2-му удовлетворить ходатайство Правленя училища въ поло- 
винномъ размёр и ассигновалть 1.000 р. и при томъ на, перодъ 
военнаго времени, по 8 3 удовлетворить полност!о и потребную 
сумму въ количеств® 1.691 р. 47 к. отнести на осталки, трактуе- 
мые въ 8 4 сего акта, т. е. 1.411 р. 49 к. какъ видно изъ с00б- 
щения Духовной Консистор1и за № 19,231, находящихся въ в- 
дъни Консистори и плюсъ остатокъ въ 219 р. 98 к. имюцийся 
въ распоряжении Правленшя училища и невозвращенный въ Конси- 
сторно, а недостающую сумму для покрытйя этого параграфа въ 
количеств® 508 р. 53 к. отнести на средства свфчного завода. 
$ 4 отпадаеть за назначешемъ трактуемаго остатка и обучен!е 
игр на скрипкЗ отложить до окончашя военныхьъ событ, 85 
отклонить за отсутстыемъ средствь и $ 6 удовлетворить полно- 
сто. Вызываемый настоящимъ актомъ расходъ за исключенемъ 
указаннаго въ $ 3 источника въ сумм 1.691 р. 47 к. отнести на, 
средства, свЪчного завода. 


Актъ № 183. 


1916 года ноября 18 дня. Депутаты Минскаго Епархальна- 
то Оъфзда духовенства заслушали прошеня объ оказаши помо- 
щи слздующихь лицъ: священника Ляховичекой церкви Пин- 
скаго уфзда Эеодора Прокоповича; заштатнаго священника церк- 
ви Минскаго женскаго монастыря Михаила Соловьевича; вдовы 
дакона Минскаго Екатерининскаго Собора Анны Хлудковской, 
причта Задвфйской церкви Новогрудскаго уфзда, псаломщика, 
Тлинянской церкви Стефана Жука, священника Выгонощинской 
церкви Пинскаго у$зда Александра Круковскаго, священника 
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Пинскаго собора @еодора Дружиловскаго, псаломщика Отволо- 
вичекой церкви Владим!ра Скрипчинскаго, священника Почапов- 
ской церкви Новогрудскаго уззда Николая Очаповскаго, и. д. 
псаломщика Игуменскаго собора Леонт1я Соболевскаго, священ- 
ника Загорье-СВнненской Владим!ра Свирскаго, псаломщика. 
Вселюбской церкви О9еодора Борковскаго, псаломщика Кожанъ- 
Городокской церкви Владимра Михайлова, ректора семинари 
протоерея Язвицкаго рапорть, жены псаломщика [одчицкой 
церкви Мари Корженевской, протйерея Василевичекой церкви 
Льва Турцевича, заштатнаго протойерея Тосифа ЖелЬзняковича, 
дакона Василевичской церкви Алексзя Кричевскаго, священни- 
ка Храковичекой церкви Михаила Лишевскаго, священника 
Смиловичекой церкви Якова Цитовича постановили: прошеня 
вышепрописанныхь лицъ объ оказаши имъ денежной помощи 
прюбщить къ раземотрзннымъ Съфздомъ бумагамъ, безъ раз- 
емотрёшя ихъ каждаго въ отдфльности и безъ удовлетворешя, 
такъ какъ таковые просители нмфють быть удовлетворены 
пособемь изъ Минскаго Епарх1альнаго Попечительства, коему 
даны Съфздомъ духовенства на это достаточныя средства изъ 
отпущенныхъ Св. Синодомъ суммъ, а состоящие на штатныхъ 
должностяхь оть благочинническихъ собориковъ. 

На подлинныхь актахъь Его Преосвященствомъ, Преосвя- 
щенныйшимъ Геормемъ, Епископомъ Минекимъ и Туровскимъ, 
положены слздуюция резолющи: на актахъ за № № 2, 3, 5, 8, 
9, 10, 11, и 12 „утверждается“, а на актахъ за №№ 4, 6, Ти 13 
„смотрфно“. 


Актъ № 14. 


1916 года ноября 18 дня. Минск Епархальный Оъфздь 
духовенства въ засфданши своемъ слушаль.отношене Минской 
Духовной Консистор!и отъ 15 ноября за № 19110 съ кощей ука- 
за ОвятЪйшаго Синода оть 30 сентября за № 34 о необходимости 
распредвлить ассигнованныя изъ казны 280000 руб. на оказаше 
пособ!я православному духовенству съ т$мъ, чтобы причты церк- 
вей по степени дфйствительной нужды получили бы навначен- 
ное пособе. По всестороннемъ обсужден!и предложеннаго вопро- 
са не имЪли возможности установить если не совершенно объ- 

 ективный, то хотя бы приближающийся къ большей справедли- 
вости принцинъ, такъ какъ трудъ въ этомъ направлени требо- 
валь бы болЪе продолжительнаго срока, для занят съззда, чЗмъ 
срокъ предоставленный по обстоятельствамъ военнаго времени 
въ распоряжене съфзда. Посему депутаты създа, остановились 
на необходимости установить норму для каждаго причта въ 
400 руб.ипо этой разверсткВ выслать въ каждый благочинничес- 
&й округь причитающуюся сумму по числу причтовъ. Для 
причтовь же эвакуированныхь изъ мфетностей занятыхь не- 
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пр!ятелемъ установить норму въ 650 руб., при чемъ въ т прич- 
ты ТДЬ находятся штатный даконъ и вторые псаломщики до- 
бавить сумму по расчету штатному дакону въ 200 р. и псалом- 
щику 100 р., а таковымъ же лицамъ, эвакуированнымь изъ за- 
нятыхъ непр!ятелемъ мФостностей, установить ставку для штат- 
наго дакона 300 руб. и исаломщика 150 руб. Оть распредвле- 
я такимъ способомъ суммы получится остатокъ, который рас- 
предЪлить причтамъ епархи по четыремъ категор1ямъ матер!аль- 
наго обезпеченя, а именно: къ первой категори отнести Пин- 
ск и Новогрудеый уЪфзды, въ которыхъ луховенство, живущее 
при фронт арм!и, терпить наибольшую нужду и назначить на 
эти два уфзда 8000 руб. сверхъ установленной нормы, ко второй 
калегори присоединить уфзды Слуцый и Минск и имъ назна- 
чить по 2500 руб. каждому, къ третьей-Мозыревй и Борисов- 
сый и туда прибавить по 2000 р. и, наконець, къ послфдней— 
УБзды Бобруйск, Игуменсый и РЬчицк!, какъ перенесшимъ, 
меньиИя испытан!я отъ бфдетв!я войны, опредблить по 1.500 каж- 
дому уззду. При чемъ съфздъ духовенства, устанавливая подоб- 
ный принцииь, склоненъ признать, что этотъ принцииъ не боле 
справедливый и не можеть дать гарант!о въ томъ, что онъ.не 
вызоветъ нарекан отъ духовенства епархи на своихъ депута- 
товъ. Опасаясь послфдняго обстоятельства и желая снять съ 
себя всякую нравственную отвфтетвенность, съфздъ пришель къ 
заключению, чтобы назначенную въ каждое благочие сумму, 
какъ коренную, такъ и дополнительную, всЪ причты церквей 
епархи, за исключешемъ занятыхъ непрятелемъ, распредЪлили 
бы на своихъ благочинническихь соборикахъ на принцип наи- 
большаго благопрАятствован!я въ сторону дЪйствительно нуждаю- 
щихся и при томъ услов!и, чтобы постановленя благочинниче- 
скихъ округовъ по вопросу распредленя назначеннаго пособя 
прежде приведеня таковыхъ въ исполнене представлялись на 
благоусмотрёШе Его Преосвященства. Исходя изъ изложённаго, 
съ$здъ духовенства постановилъ: назначить пособе на благо- 
чинничесь!е округа въ елфдующемъ размЪрЪ: Минеюми уЪзздъ 
первый округъ 5.380 р., второй 6.750 р., трей 7.550 р. и городъ 
Минскъ 6.730 `р.; Бобруйсый уфздъ: первый округъ 6.860 р., 
второй 7.190 р., трет 6.650 р., четвертый 4.970 р; Борисовсюй 
УЪфздь: первый округъ 6.350 р., второй 4.930 р., тремй 5.380 р., 
четвертый 5.180 р., пятый 4.540 р.; Игуменсюй уЪздъ: первый 
округЪъ 7.065 р., второй 5.395 р., трет 6.740 р., четвертый 5.810р.; 
Мозырский у$здъ: первый округъ 5.570 р., второй 6.540 р., трей 
6.060 р., четвертый 4.210 р., пятый 3.810 р.; Новогрудек! у$здъ: 
первый округъ 14.380 р., второй 10.928 р., трети 10.723 р.; Пин- 
сюй уфздъ: первый округЪ 10.306 р., второй 7.845 р, трей 
8.368 р., четвертый 7.391 р. пятый 9.600 р., шестой 6.872 р.; 
Слуцей уфздь: первый округъ 6.640 р., второй 6.160 р., трей 
8.800 р. и четвертый 6.930 р.;3 Рёчицый уфздъ: первый округъ 
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6.720 р. второй 5.370 р., трет 6.200 р., четвертый 4.545 р. и 
пятый 4.325 р. Итого получается сумма 273.463 р., а получаю- 
пийся остатокъ въ сумм 6.537 р. перёдать Епархальному По- 
печительству для оказавя пособй зашталному духовенству, & 
также вдовамъ и сиротамъ духовнаго вздомства, Принимая же 
во внимане, что Правительствомъ отпущено на пособ1я эвакуи- 
рованному духовенству изъ мфетностей, занятыхъ непр!ятелемъ, 
1.154.600 рублей и то обстоятельство, что зпачительная часть 
м$отности Минской епарх!и занята непрятелемъ и что 82 при- 
хода въ этой мёстности эвакуировано и что духовенство епари 
по недоразумвню не вошло въ первый разрядъ, по оказано 
пособ оть казны, съзздъ духовенства постановилъ обратиться 
настоящимь актомъ къ Его Преосвященству, какъ своему за- 
щитнику и Архипастырю, съ покорнфйшею просьбою возбудить 
предъ Св. Синодомъ ходатайство о дополнен!и пособя эвакуи- 
рованному духовенству занятыхъ мЪФстностей изъ суммы перваго 
разряда, такъ какъ нужда духовенства, распредвленнымъ 10с0- 
бемъ далеко не исчерпывается. Что же касается вакантных 
приходовъ и приходовъ въ м$етностяхь не занятыхьъ непраяте- 
телемъ, настоятели которыхъ зачислены въ военное въдомство 
по назначению епархальнаго начальства или ушли добровольно, 
то причитающаяся настоятелямъ названной категор!и сумма 
должна на благочинническомь соборик быть удержанною и 
полностйо представлена въ распоряжеше Епархальнаго Попечи- 
тельства для выдачи пособий духовенству, ушедшему въ течения 
1916 года за штать, или же семействамъ ихъ, осиротзвшимъ въ 
томъ же году. Подобному ограниченю подлежатъ и тз суммы 
пособ]я, которыя подлежать выдачв въ приходы, въ которыхъ 
исполняють священничесв:я или псаломщичесвя ваканси духо- 
венство изъ другихъ епархжй (бЪженцы), которые получать свое 
10с0б1е оть казны по распредфленио оть ихъ собственныхъ, 
епарх, но въ первомь и послфднемъ случаяхь псаломщики 
Минской епархи должны получить свою часть полностйо и от- 
сылкф въ Попечительство подлежить часть священника. Про- 
порцию для раздзла между членами причта установить установ- 
ленную закономъ или же предоставить право благочинническимъ 
соборикамъ избрать другой способъ для раздьла пособ й между 
членами причта. Обращаясь далфе къ разршеню способа пере- 
сылки денегъ духовенству, депутаты създа пришли къ заклю- 
ченно о необходимости выслать таковыя по’ талонамь на имя 
благочинныхъ церквей епархии и сдЪлать этоповозможностискор%е. 


„О вышеизложенномъ записали настояний актъ для предота- 
вленя таковаго на Архипастырское благоусмотрёше Его Преосвя- 
щенства. 


о Депутать оть 4 округа Пинскаго уззда съ особымъ мн®- 
н1емъ. 


= 


Въ особомъ, приложенномъ къ акту, мнзнши благочиннаго 
4 округа Пинскаго У$зда священника Григоря Нещеретова, зна- 
чится слёдующее: „Въ виду того, что при распред$ лени пособя 
пострадавшему оть войны духовенству въ 280,000 р. суждевшя о 
преимущественно бЪдетвенномъ малеральномъ положеши при- 
чтовъ уфздовъ, ближе стоящихь къ театру военныхъ дЪйств, 
не было, а деньги распредфлялись, руководствуясь принципомъ, 
наиболзе равномфрнаго распредзлешя ихъ между воёми прич- 
тами епархи,—такое распредфлеше считаю неправильнымъ, какъ 
непродуманно спфшное и неудовлетворяющее наиболфе постра- 
давшихь и бёднзйшихь по существу. Я полагалъ бы дфло рас- 
предьлевя означеннаго выше пособ я передать въ особую Ко- 
мисспо, которая, располагая досугомъ и предварительно собран- 
нымъ матер1аломъ о дЪйствительно нуждающихся и бвднфйшихъ 
причтахъ, произвела бы боле справедливое распредфлеше на- 
значеннаго для епархи пособ1я“. 


На подлинномъ акт №14 Его Преосвященствомъ, Преосвя- 
щеннЪйшимь Геормемъ, Епископомъ Минскимъ и Туровскимъ, 
положена слёдующая резолющя отъ 19 ноября: „Утверждается 
съ 1мъ лишь измёненшемъ, что суммы—400 р. для причтовъ, 
вообще и 650 р. для причтовъ эвакуированныхь приходовь—не 
подлежать сокращению на окружныхь съфздахъ.—Консистор!я 
заготовить представлеше Святзйшему Синоду о дополнитель- 
номъ Нособи причтамь эвакуированныхь приходовъь Минской 
епархии“. 


АктЪъ №. 15. 


1916 г. ноября 18 дня. Епархальный Съ$здъ духовенства, 
имёли суждеше по вопросу объ удовлетвореши депутатовъ, 
съ$зда прогонными и суточными деньгами. р 


По причин экстренности созыва СъФзда, благочинные 
церквей епархи не имфли возможности взыскать и вручить депу- 
таламь вышеозначенныя деньги и вслёдстве этого депутаты 
явились на Съфздь безъ таковыхъ. Въ виду этого и принимая 
во внимане повышен!е въ настоящее время стоимости профзда, 
и суточнаго довольствйя, депутаты Съфзда постановили: просить 
Его Преосвященство разрёшить позаимствовать изъ суммъ епар- 
-хальнаго свЪчного завода 2.340 р.—сумму потребную для удовле- 
твореня о. о. депуталовь по расчету четыре рубля оть каждаго 
причта (клира) епархи, съ тЬмъ, чтобы сумма, надающая на 
приходы, занятые непр!ятелемъ (82), была бы выдана заводомъ 
безвозвратно, а по остальнымъ приходамъ были взысканы благо- 
чинными деньги изъ церковныхь суммъ по расчету четыре 
рубля оть каждаго причта и возвращены свфчному заводу безъ 
промедленя. 
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О вышеизложенномъ и составленъ настоящий актъ для пред- 
ставлешя на Архипастырское благоусмотрьше Его Преосвящен- 
ства. 


На подлинномъ послфдовала резолющя Его Преосвященства, 
Преосвященнфйшаго Георгя, Епископа Минскаго ‘и Туровекаго: 
„Утверждается“, 


Актъ № 16. 


1916 г., ноября 19 дня. Депутаты Минскаго Епаржальнаго 
СъЪзда духовенства, какъ выразители нуждъ и скорбей духо- 
венства всей Минской епархи, принесшаго, для поражевя вторг- 
шихся въ предфлы Минской губерни враговъ, всЪ свои силы и 
дарования, пережившаго великое движеше чрезъ города и селе- 
я Минской губерни бфженцевъ западныхъ губернй, перено- 
сящаго въ териьви тфсноту оть движеня и постоя своихъ 
войскъ, въ молчаши безропотно исполняющаго распоряжешя 
гражданской и военной властей, использовавшаго вс способы 
помощи пребывающихь въ аруи воиновъ, собирающаго всякаго 
рода пожертвовашя на нужды Краснаго Креста, на вепомоще- 
ствоване вдовамъ и сиротамъ павшихь воиновъ, на молитвенное 
увВковвчен!е памяти павшихъ въ бояхъ героевъ-—воиновъ ит, п., 
обсуждали печальное положене своихъ дфтей школьнаго возра- 
ста, не имфющихь возможности обучаться въ мфетныхь учеб- 
ныхь духовнаго вфдомства заведеняхъ, по причин занятости 
ихъ разными военными организащями, отъ чего годы учебнаго 
возраста дтей большинства проходять въ безкнижномъ прозя- 
бани, а годы меньшинства учащейся молодежи проходять въ 
разорительномъ скитанш по учебнымъ заведешямъ другихъ 
округовъ и даже отдаленныхь епархШ, тогда какъ мФетныя 
тимнази и разныя школы министерства народнаго просвзшешя 
открыты для своей дфятельности и дфти лицъ гражданскаго, 
вЪдометва Минской губерши въ прежнемъ порядкЪ, безъ даль- 
нихь скитави, продолжаютъ спокойно свое образоваше. Духо- 
венство Минской епархи почти вс№ здавя учебныя соорудило и 
содержитъ на свои скудныя и церковныя средства. Это же духо- 
венство, лишенное права на получене одинаковыхъ съ граждан- 
скими чиновниками денежныхь правительственныхь вспомоще- 
ствованй, поставлено въ переживаемое тяжелое военное время 
въ необходимость изыскивать себф средства къ жизни трудотор- 
говыми способами, сопряженными съ обидными, оскорбительными 
для духовныхь отцовъ пререканями прихожанъ, а дфтей своихъ . 
вынуждено либо оставлять безъ образованя, либо ради образо- 
ваш я дфтей бороться со веБми жизненными лишешями и вся- 
кими невзгодами. Въ виду столь печальнаго положеншя учебно- 
воспитательнаго дфла только дьтей духовенства Минской епарх!и, 
постановили: почтительнёйше просить Его Преосвященство, 
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Милостив8йшаго Архипаетыря, принять подъ свое отеческое 
покровительство желающихъ учиться дфтей духовенства Минской 
епарх!и и исходатайствовать для нихъ освобождеве учебныхъ 
заведенй духовнаго вфдомства оть военныхъ организаций и 
прежде всего освободить зданя Епаржальнаго общежитя при 
Минской Духовной Семинари и здашя Слуцкаго духовнаго 
‘училища. 


На подлинномъ послфдовала слздующая резолющя Его 
Преосвященетва, Преосвященн®йшаго Георгя, Епископа Мин- 
скаго и Туровскаго: „Соотвфтственныя ходатайства уже возбуж- 
дались. Согласенъ вновь возбудить таковыя“. 


Опредфленге Минской Духовной Консистор!и касательно застрахованя 
церковно-причтовыхъ строен. 


Такъ какъ нфкоторые изъ о. о. благочинныхь представля- 
ть страховыя оцфики и карточки на застраховане въ Отрахо- 
вомъ ОтдфлЪ духовнаго вфдомства церковно-причтовыхъ строенй, 
еще не законченныхъ постройкою, чЪмъ вызывають напрасную 
переписку, Консистор!я опредфляеть: разъяснить о. о. благочин- 
нымъ и причтамь епархи, что по ст. 35 Положешя о взаимномъ 
страховаши отъ огня строен духовнаго вздометва и $$ 23 и 24 
Инструкщи благочиннымь по дфламъ сего страхованя строевя 
впредь до полнаго окончанйя ихъ постройкою на страхъ по ду- 
ховному вфдомству приняты быть не могутъ, о чемъ и объявить 
(и объявляется) духовенству епархи чрезъ напечатане въ Епар- 
зальныхь Вфдомостяхъ. 


СОДЕРЖАНИЕ. 
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Отнрыта подписна на 1917 г. 
на ежемьсячный журналъ 


„ХРИСТИАНСКАЯ МЫСЛЬ 


Журналъ ставить своей задачей ствфчать на религюозные за- 
просы, сомнзя и исканйя современнаго русскаго общества, и 
содфиствоваль по мёрз силъ выяснению въ его сознаши подлин- 
но хрисманскихь основъ жизни. 

По своему руководящему началу, „Христансная мысль“ 
является органомъ православнаго самосознавя, одушевленнаго 
вфрой въ жизненное значеше Христова, Евангеля. Но журналь 
будеть въ то же время внимательно. слёдить за вефми, по воз- 
можности, релимозными движешями и настроемями какъ въ 
Росси, такъ и за ея предФлами. 

„„Христанская мысль“ иметь въ виду не только лицъ бого- 
словски образованныхъ, но и широве круги русскаго общества. 
Этимъ будетъ опредфляться и выборъ статей, и форма ихъ изло- 
жешя. 

Въ журнал принимаютъ участе: Прот. Аггеевъ К. М., Епис- 
копъ Андрей Аскольдовъ 0. А., проф. Бенешевичъ В. Н. Бердяевъ 
Н. А., проф. свящ. Боголюбовъ Н. М., проф. Булгаковъ 0. Н., проф. 
Верховской П. В., Волжеюй А. С., Германовъ В., проф. Дроздовъ 
Н. М., Добротворцевъ Б. П., Дурылинъ 0. Н., проф. Завитневичъ 
В. 3., проф. ЗВньковекий В. В., Истоминъ М. П., Карташовъ А. В., 
Кожевниковъ В. А. проф. Кудрявцевъ П. П., Кузнецовъ Н. Д., 
Латшинюковъ В. Н., проф. Маккавейский Н. К., проф. Остроумовъ 
С:. Покровский А. И., проф. Поповъ И. В., Прохаско 0. П., проф. 
Рыбинский В. П., прот. Силинъ Д., проф. Скабаллановичъ М. Н., 
свящ. Соловьевъ С. М., Соколовъ В. П., проф. Тарфевъ М. М., 
проф. Титлиновъ Б. В., проф. Тихомировъ П. В., Троицк! А. Д., 
Холоповъ И. Д., проф. Четвериковъ И. П., Экземплярсвй В. И., 
Эрнъ В. Ф. и друг. 
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дьльнаго номера 1 р. 
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ПОДРОБНЫЙ ПРОСПЕКТЪ ПО ТРЕБОВАНИЮ ВЫСЫЛАЕТСЯ 
ы БЕЗПЛАТНО. 


| | 
МИНСКИЯ ЕПАРХГАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ, 
10 Декабря №5 16. 1916 года. 


ЧАСТЬ НЕОФФИЩАЛЬНАЯ. _ 


На стражъ паетвы. 


Настоящее особенное время предъявляеть духовен- 
ству и особенные запросы. Православное паестыретво, разу- 
м$ется, въ своихъ основахъ остается и на вЪки останется 
неизмфннымъ, но въ разныя времена выяеняется необхо- 


— 490 — 


димость особенныхъ, соотвЪтствующихь запросамь и 
требованямъ времени, средетвъ и способовъ осуществлешя 
одного и того же пастырекаго служешя. Православные 
пастыри, по слову апостола, должны всегда внимать 
своему стаду, должны быть чутки къ требованямъ и 
задачамъ, къ особеннымъ знамешямъ своего времени и, въ 
м5ру своего разумёя и евоихъ силъ, должны стремить- 
ся къ удовлетворено духовныхъ нуждь своей паствы и 
къ направлению жизни ея соглаено съ идеаломъ евангещя. 


Кругомъ насъ въ настоящее время веть множество 
смутныхь ожидашй и тревогь и вдали встаеть образъ 
новой Росеи. Мы етоимъ какъ бы на рубежф двухъ эпохъ. 
Ужасная борьба народовъ Европы, принявшая неслыхан- 
ные размфры по своей жестокости и упоретву, пробуди- 
ла въ народныхъ массахъ усиленную работу мыели. На- 
родъ какъ бы просыпается оть долгаго и тяжелаго сна. 
Но просыпается, встревоженный грохотомъ пушекъ, ©то- 
номь несмфтныхь толиь бфженцевъ и слухами о жеето- 
костяхь враговъ, просыпается и испуганно ищетъ трезва- 
го разъясненя происходящаго. И, какъ человЪкъ не впол- 
нЪ еще пришедийй въ себя отъ страшнаго и ужаенаго 
пробуждевшя, не можеть дать себЪ яенаго-отчета въ про- 
исходящемь, не можеть опредфлить своей жизненной 
стези въ наступающемь утрЪ новаго дня. Онъ жадно на- 
брасывается на все, что даеть настоящИй моментъ, не 
различая добра оть зла. (Отсюда страшные контрасты 
русской жизни: рядомъ съ истинно геройскими подви- 
тами самоотверженя грубо низя страсти и безсердеще 
къ горю ближняго. 


Это новое, нарождающееся въ жизни русскаго наро- 
да, требуетъ оть пастырей церкви особаго къ себЪ внимавя. 


Прежде всего самимъ пастырямь нужно разобраться 
въ окружающемъ. Уловить то направлене, по какому хо- 
четь идти жизнь и выпрямить, если нужно будеть, за- 
мЪ5ченную въ ней кривизну. Конечно для пастыря церк- 
ви важнфе всего общее направлеше религюозной жизни: 
отзывчивость русскаго общества на голосъ церкви и его 
отношеше къ нему. 
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Третй годъ войны показалъь въ этомъ отношени 
многое. Въ началЪ, отовеюду неслись радостныя вЪоти 
о подъемЪ религюзнаго чуветва. Храма наполнялись 
жаждущими религюознаго утЪшеня. Заблистали тысячи 
огней предъ ликами святыхъ, какъ свидфтели горячнос- 
ти чувства, глубины вфры и единешя съ церковью. Но 
чЪмъ дольше тянется война, тёмъ слабфе становитея 
этоть радостный голосъ. 


Въ послднее время почти изъ вефхъ концовъ Рос- 
си несутся уже друшя вЪсти: храмы стали меньше пол- 
ны богомольцами, народъ становится равнодушнымъ къ 
призывамъ церкви. Въ религюозныхъ переживаняхь на- 
рода, очевидно, наступаетъь кризисъ: народъ какъ бы 
переживаеть какой-то болфзненный процессъь въ своемъ 
религозномъ сознани. Высота релитознато воодушевле- 
ня могла породить жажду чуда, а промыель Божи на- 
правляеть естественный ходъ событ!й къ своимъ опредЪлен- 
нымъ цфлямъ, которыя не могуть быть ясны сознаню че- 
ловЪческаго ума. Отсюда какъ бы нзыШй разладъ между 
чуветвомъ вфры и сознашемь ума. Какое дальнЪйшее те- 
чеше приметь это болЪзненное состояше русскаго народа 
отчасти можно предвидЪть по даннымь настоящаго. Война, 
хотя жестокая и затяжная, становится постепенно какъ бы 
обыденнымъ явлешемь жизни. Острота ея первичныхь 
впечатлЪн!й заслоняется мало по малу интересами на- 
сущнаго дня. Понемногу всЪ привыкли къ новому укла- 
ду жизни „при военныхъ обетоятельствахь“. И злоба 
насущнаго дня вновь стала, господствующимъ началомъ 
ВЪ жизни. 


Что же предъявляеть эта злоба текущаго дня? Вотъ 
картины изъ жизни. ВсЪ объяты жаждой наживы, страстью 
къ деньгамь. Начавшиеь въ области торговой жизни, 
жажда наживы быстро проникала во всЪ слои общества: 
вс сдЪлались ея рабами. Полуобразованный ученикъ 
средней школы, самъ сознающуй настоящую цфну своимъ 
знашямъ и труду, старается поступить на сотенные м$- 
сячные оклады. Крестьянинъ не знаетъ во что оцфнивать 
евой трудъ и произведеня своего труда и за вее наз- 
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начаеть тройныя и больше цзны. Торговцы—эти цари 
настоящаго положешя—не знаютъ предЗла въ бЪшеной 
скачкВ повышешя цЪнъ. Словомь, наступила какая-то 
дикая вакханал!я въ погонЪ за деньгами. 


Сравнительная легкость наживы создала привычку и 
такому же легкомысленному ихъ проживаню. Появились 
привычки и пороки, которымъ бы не должно быть мЪота, ' 
въ дни общаго несчаетя. 


Прекращенное въ началЪ войны сильнымъ Царскимъ 
словомъ пьянство начинаеть понемногу возвращать свои 
позищи въ жизни руескаго народа. ВидЪфвшШй и ране 
всю прелесть своей жизни въ пьяномъ угарЪ руссвй на- 
родъ не съумЬль за этоть небольшой промежутокъ вре- 
мени подыскать себЪ разумныхъ, чистыхъ развлечейй и 
вновь начинаеть возвращаться къ прежнему излюблен- 
ному спутнику своего досуга—пьянетву. Почти каждую 
недълю сообщается въ газетахь объ открыт тайныхь 
заводовъ, изготовляющихъ различные суррогаты водки и 
о штрафахъ, налагаемыхь гражданской властью на тор- 
говцевь этими запрещенными товарами. Легко догадалть- 
ся, сколько дЪйствовали и дЪйствуютъ въ этомъ направле- 
ни оставишеся неоткрытыми заводы и частныя лаборалто- 
рии, приготовляюще опьяняюще напитки. Сколько назва- 
нш придумано и придумывается для новыхъ напитковъ: 
„кумышка“, „кислушка“, „ханжа“, „браунингъ“, „дред- 
ноутъ“, „огонекъ“, „сарданапаль“ и т. п. Богат- 
ство фантази въ этомъ направлеши доказываеть, съ ка- 
кою любовно лелЗеть свою старую страсть руссюй народъ. 

Не всЪ, конечно, живутъь этой страстью. Большая 
часть пока еще сдерживается могучимъ словомъ Царя. 
Но куда эта часть населешя направила свое сердце? 
Какъ она использываетъ свой досугь и обише средетвъ? 
Не радостная картина для пастыря церкви открывается 
и здфеь. Изъ деревни все чаще и чаще стали‘ прихо- 
дить печальныя вЪети о томъ, что въ толщу народную 
стала проникать другая, не менфе жестокая болЪзнь, въ 
видЪ картежной игры. Въ прежнее время карты были 
принадлежностью по преимуществу города и картежная 
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игра была занямемь людей праздныхъ, а въ деревнЪ, въ 
трудящейся средЪ карты ветр®чалиеь рЪфдко. 


Теперь эта „цивилизащя“ дошла и до деревни и 
завоевываеть весьма, почетное мЪето посл зеленато змя. 


Судя по газетнымь вообщенямъ, прежея невинныя 
игры въ деревнЪ уже отходятьъ въ глубь предашй. Въ 
ней безденежныхь игръ теперь почти не существуеть. 
Играють въ домахъ, играють на заваленкахъ, на улицахъ, 
на задворкахъ. Играють отцы, играютъ подроски, а на 
нихь глядя играють и дЪти. По деревнямъ теперь обра- 
зуются особые клубы гдЪ не только по праздничнымь 
днямъ, но и по буднямъ собираются завзятые любители 
азарта и цфлые дни и ночи напролетъь просиживають за, 
картами. Трудно изобразить что творится въ этихъ клу- 
бахъ. Густыя облака Фдкаго табачнаго дыма, воспален- 
ные отъ безсонницы глаза, дивме блуждаюцще взоры то 
дикой радости оть удачи, то отчаявя оть проигрыша, 
шумь, дише выкрики, ссора, брань а иногда и дикая 
свалка, когда люди, какъ звЪри, бросаются другь на 
друга. | 

Въ городахь къ этому картежному азарту прибав- 
ляются и друмя не здоровыя въ нравственномъ отноше- 
ни развлечешя. Кинематографы ‚переполнены, и р»дко 
кто считаетъ страннымъ и неприличнымь любоваться въ 
лучшемъ случаЪ пустыми, а то и безнраветвенными кар- 
тинами. Изъ за недостатка топлива въ нфкоторыхь го- 
родахь останавливаются трамваи, сокращается электри- 
ческое освЪщеше, распускаются учебныя заведешя, сло- 
вомъ приносятся жертвы въ весьма важномъ и существен- 
номъ. А наши кинематографы и имъ подобныя учрежде- 
‹вя, точно по мановенно волшебнаго жезла, не только не 
испытываль подобнаго недостатка, но и расширяютъ свою 
„плодотворную“ дЪятельность. Не хуже обетоить дЪло 
и въ ресторанахъ. Тамь, ч$мь дороже, т5мъь тБенЪе. Въ 
разнаго рода клубахь и собравяхъ какой то прямо го- 
рячечный азартъ, безумное швыряве денегъ направо и 
налфво, тысячныя проигрыши... По вечерамь въ нихъ 
не толпа, по замфчанио Петрова въ „Русскомь СловЪ“, & 
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„удручающе своей массой потоки людской лавы. По 
разнаго рода кафе въ послфобфденное время — самые 
откровенные разговоры о дловито поставленномъ грабе- 
жЬ Росёи оптомъ и въ розницу“. 

Щегольство и роскошество въ одежд также охвати- 
ли всЪ слои общества. Шелкъ, и бархатъ, и дороме м%- 
ха— воть что считается теперь только приличнымъ. Не 
рфдко приходится ветрфчать въ магазинахъ простыхъ 
деревенскихь крестьянокъ, требующихъ для себя бархать 
и шелкъ, 

Таковы факты жизни. Что же въ основЪ веЪхъ этихь 
жизненныхъ явленй? Ясно, что народъ отошелъ въ на- 
правлени своей жизни и понимани ея смысла отъ разу- 
ма церкви. Потерявъ руководящий религюзный принципъ 
онъ смотрить на жизнь челов$ка и на него самого не 
съ точки зря высшей вЪчной правды, а со стороны 
чувственныхь требовашй своего оплотянившагося разу- 
ма, Это еще не совершенный отказъ оть релипи, но на- 
чало его. Пока еще только обезцфнене жизни съ рели- 
гоно-нравственной стороны и преувеличенная переон®н- 
ка съ матермальной. Но и это начало уже понемногу вы- 
тЪеняеть изъ обихода жизни тф ея религ1озные устои, 
которыми она’ обычно крфпка. И это начало созидаеть 
незамЪътно для самого человЪка новый для него культь, 
культь плоти, обожествлене своего „я“. 

Итакъ, вотъ въ какой атмосферь, въ какихь гише- 
ническихь условяхъ находится переживаюций агоню 
своего религюознаго м!росозерцаюя руссвй народъ. Яено, 
что въ такихъ условяхъ эта болфзнь его можетъ окон- 
читься духовной смертью. Дфло духовнаго врача, не толь- 
ко поставить Дагнозъ болЪзни, узнавъ ея природу, нои 
бороться съ нею; устранить прежде всего все, что спо- 
собствуеть ея развито и укрЪпить естественныя духов- 
ныя силы настолько, чтобы онЪ сами могли препобздить 
болЪзнь. Такова природа врачеван!я немощей тЪлесныхъ, 
таковъ же способъ врачевашя и недуговъ духовныхъ. 

Медицина считаеть ослаблеше болЪзненныхь явле- 
ый не главной своей задачей, а вею надежду при л$че- 
ви возлагаеть на организмъ и его старается укрЪпить 
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для борьбы съ недугомь. Таковую же задачу должны 
имфть и духовные врачи. Сдфлать организмъ—все ду- 
ховное существо человзка—не воспр!имчивымъ къ бол$з- 
нямь, къ различнаго рода искушешямь и соблазнамь и 
на столько укрБпить его, чтобы, въ случаЪ приражевя 
духовной болзни, онъ самь въ себЪ находиль силы для 
ихь препобъждешя. 


Къ сожалЪншо практика предшествующей дЪятель- 
ности пастырскаго врачеваня была можно сказать одно- 
сторонней. Пастыри обращали болфе внимая на одну 
сторону врачеваня. на пресъчеше болфзненныхь явлешй 
`путемь обличительной проповзди. Но мало обращали 
внимая на положительную сторону духовнаго врачева- 
ня, на укр$илеше духовныхь силь человЪка путемъ яс- 
наго, подробнаго озарешя свЪтомь Христовой истины. 


Вся проповфдническая дфятельность пастырей носить 
случайный характеръ. Въ ней нЪть опредфленнаго пла- 
на и ясно поставленныхъ задачъ. Отсутетне системы въ 
проповздави слова Бояйя, которое одно только является 
истинной пищей и дЪйствительной силой для духа че- 
ловЪческаго, создало то, что и въ сознаши паствы нЪ®тъ 
ничего яснаго и опред$леннаго о предметахь и существЪ 
вЪры. Кь стыду нашему мы не можемъ, какъ того тре- 
буеть св. Ап. Петръ, дать отвзть вонрошающему насъ о 
нашемъ уповани. Большинство не знаеть въ чемъ суще- 
ство вЪры христанетва, не знаеть ни таинства вЪры, 
ни силы воскресевя Христова и живеть въ религюозной 
жизни одними только воспоминашями дфтства и обычая- 
ми релибюозной старины безъ духа и силы ихъ. Отсюда 

. странность. отношеюй христанина къ благодатнымъ таин- 
ствамь вфры. Къ нькоторымь приступаютъ только по не- 
обходимости, по требовавямъ гражданскихъ законовъ, къ 
другимь по обычаямъ и привычкЪ, а отъ иныхъ совер- 
шенно уклоняются. Не понимая благодатной силы, живу- 
щей въ церкви Христовой и преподаваемой чрезъ таин- 
ства считающие себя хрисманами, однако, не стремятся 
къ источнику этой жизненной силы. Даже къ святЪйше- 
му таинству Тфла и Крови приетупають безъ яснаго по- 
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ниман!я его существа и силы. Храмъ и богослужене не 
только не влекуть къ себЪ нашихъ пасомыхъ, но посфще- 
ве ихъ испытывается ими какъ нЪчто тяжелое, обреме- 
нительное. Да оно и должно такъ быть. Богослужене и 
даже совершеше литурги не можеть даль имъ особых 
переживай, такъ какъ они совершенно чужды предетавле- 
я о тьхъ благахъ, кая соединяются съ этими воепо- 
минанями величайшаго подвига, Любви божественной, не 
понимаютъ силы и богатства ‘того пира вЪры, какой уго- 
тованъ намъ на этой вечери безпримЪрнаго милосердя 
Божия. Естественно, что, не понимая вфры, народъ нашь 
не дорожить ею и не чувствуеть утраты, теряя ее. От- 
сюда и та легкость, съ какой онъ мфняетъ это истинное 
благо на чечевичную похлебку. 

Это произошло, на нашъ взглядъ, между прочимъь и 
оть того, что въ севоемъ проповфдническомь служеши мы 
оставили путь древней христ1анской церкви—катехизацио, 
а вмЪетЪ съ нею и систему и опредзленную цёль. Мно- 
ме изъ пастырей, преувеличивая уровень религюознаго 
знашя своей паствы, стыдятся простоты проповзди: 
простоты въ предмет и въ построеши. Припомнимь св. 
ап. Павла, не стыдившагося благовфетвовать не въ пре- 
прительныхь  человьчесыя мудрости словесЪхь, не 
стыдившагося веЪмъ всегда говорить о Христв распятомъ. 
Напгь народъ, не смотря почти на тысячельтюй перодь 
пребывашя его въ н$фдрахъ церкви Христовой, все еще 
младенець въ вЪрЪои требуетъ млека словеснаго, а не 
твердой пищи: его еще нужно учить азбукЪ вЪфры. Что 
было бы, если бы при обучеши какому либо ремеслу, или 
наукЪ не придерживались бы никакой системы и не ру- 
ководетвовались бы. опредЪленной цЪлью. То же самое и 
въ дл религознаго научешя. А между тёмь учитель- 
ство, по мысли Пастыреначальника, главнЪйшая сторона 
пастырекаго служешя. „Шедше научите вся языки“, запо- 
вЪдалъ Онь своимъ ученикамь, „крестяще ихъ во имя. 
Отца и Сына и Святаго Духа, учаще ихъ блюсти вся, 
елика заповЪдахъ вамь“ (Ме. ХХУШ, 19, 20). 

И воть теперь, когда, занимается заря новой жизни, 
когда новый день политической жизни нашего отечества, 
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обЪщаеть быть особенно яркимъ и богатымъ по содер- 
жанио, когда слЪдовательно, отъ всЪхъ потребуется болЪе 
сознательное отношеше ко всёмъ явлешямъ жизни, и 
нужно намъ пастырямъ начать вновь перевоспитываль 
свою паству. Нужно поставить себЪ опредЪленную задачу 
въ проповзди— преимущественно въ раскрыти существа, 
и силы вЪры и проводить ее настойчиво. Нужно стараться, 
чтобы каждый изъ вЪзрующихь ярко созналь то благо, 
которымь онъ обладаетъ въ церкви православной. Тогда 
для него не такъ будуть обольстительны вс соблазны 
въ вЪрЪ. Особенно это удобно приходскимъ пастырямьъ, 
У которыхь контингенть слушателей болЪе постоянный. 
Конечно, здфсь нельзя начертать одной общей програм- 
мы. Но программу выработать не трудно каждому, Не 
нужно мудрствоваль паче, еже подабаетъ. Народъ нашь 
еще младенець въ вфрЪ. Конечно при этомъ не нужно 
составлять и прежняго способа проповЪди. Вдь и врачи 
даютъ лЪкарства для ослаблешя приступовъ болзни. И 
намъ нужно спфшить съ словомъ обличеня, когда за- 
м$чаемъ, что порокъ начинаеть входить въ т$ло паствы. 
Но прибфгая къ средствамъ м%етнаго лёчешя, къ такъ 
называемымъ паллативамъ, мы должны болЪе всего за- 
ботитьея объ оздоровлеви всего духовнаго организма 
своихъ пасомыхъ. 
Прот. |. Язвицкйй. 


 преподаван!и священной исторги, 


(Окончан!{е). 


3. Разеказъ, переданный учителемъ, долженъ быть 
усвоенъ дЪтьми. Въ цёляхъь лучшаго усвоеня обычно 
принято дЪлить разсказъ на части и каждую часть усво- 
ять отдЪльно. Такой порядокъ усвоешя священно-истори- 
ческихъ разсказовъ едва-ли можно признать цфлесообраз- 
НЫМЪ. 


Оть дьлешя на части не получается цфльнаго, за- 
конченнаго впечатлЪн1я, а потому самый разсказъ запо- 
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минается медленнЪе и воспиталельное значеше его зна- 
чительно ослабляется. Въ современной психологи внолн® 
доказано, что все цфльное, законченное и полное скорзе 
входить въ сознаше. Это обстоятельство находить весьма 
простое объяснене: ч$мъ сложнЪе и связанн®е ассощащи, 
тЪмъ легче и скорЪе онф группируются и тЪенфе силе- 
таются; потому же съ другой стороны, и помнятся он® 
тораздо прочнЪе. (Простой возьмемъ примвръ—запомнить 
десять словъ труднЪе, нежели фразу: или стихотворевше 
изъ большаго количества, словъ). Намъ нужно отрёшиться 
оть прежняго взгляда, что чЪмъ меньше разсказъ, тёмъ 
легче онъ запомнится. ДФло вовсе не въ краткости, & 
въ законченности разсказа. Дфти могуть съ напряжешемъ 
слушать большой разсказъ, и хорошо его передать, если 
и полонъ по содержанию. Съ другой стороны, маленьюй 
разсказъ „безъ конца“ можеть быть плохо переданъ. Это 
потому, что въ первомъ случаЪ весьма богата ассоша- 
тивная цфпь, и память благодаря этому, послфдовательно 
и легко переходить отъ одного звена къ другому, между 
тЪмь во второмъ случаЪ мало такихъ звеньевъ, а глав- 
ное н»ть второго опорнаго пункта, къ которому въ 
конц концовъ долженъ придти разсказчикъ. Припомнимъ, 
что происходить всяый разъ съ нами, когда мы не зна- 
емъ, ч6мъ окончить свою рЪчь: тогда и то, что мы имВли 
улетучивается. 

Подобный же процессъ происходить и въ сознайи 
ребенка: вЗдь ребенку въ такомъ случаЪ приходится за- 
поминать простую механическую ассошацио. Ребенокъ 
гонится за словами и только ихь ловить въ разсказВ 
учителя. Чтобы не происходило этого печальнаго явленя, 
нужно всегда предлагать цьльный и законченный раз- 
сказъ. Въ проведеши этого требовашя однако нельзя 
быть особенно педантичнымъ. Есть священно-историчесве 
разсказы весьма болыше и сложные, напр., о страдаяхъ 
Спасителя. Само собою понятно нельзя всю истор! стра- 
дан!й разсказать за одинъ разъ. Ее необходимо подЪлить 
на части, но это дЪлеше на части должно быть осмы- 
сленнымъ: каждая часть должна представлять собою 
вполнЪ законченное пфлое (напр. Судь у первоевящен- 
ника; судъ у Пилата и проч.). 
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Итакъ, статья должна быть предложена вниманпо 
дфтей въ цБломъ видЪ. Нужно-ли самимъ дётямъ воспро- 
изводить ее въ класеЪ тотчасъ послЪ учителя? Если 
имфть въ виду чисто-воспитательную цфль, то пожалуй 
этого не слБдовало бы дЪфлать. Вфдь велЪдетв!е неточ- 
наго, неумБлаго повторешя впечатлЪе оть разсказа, 
портится, и учапййся кромф того на урокъ начинаеть 
смотрЪть съ своей обычной точки зршя. Лучше было бы, 
если бы учащийся, прослушавь еще разъ разеказъ изъ 
усть учителя, унесъ цЪльное впечатлЪве оть него домой 
и тамъ уже разобрался; къ необходимому анализу и усво- 
енпо ученикъ приступилъ бы на слфдующйй день. Но въ 
современной школЪ, иногда лишенной нужныхъ пособ, 
никакъ нельзя забывать и чисто-учебныхь цфлей. Уча- 
щимся въ классф же часто необходимо и выучить новую 
истор. Уступая этой жизненной необходимости, законо- 
учитель долженъ избрать како-либо компромисеный путь. 
Наиболфе премлемымь способомъ заучивашя мы счи- 
таемъ неоднократное повтореше всего разсказа, полностйо 
безъ предварительнаго выспрашиван!я его помощшо во- 
просовъ, а чтобы ихъ избЪфжать лучше началь повтореше 
съ лучшихъ учениковъ, что впрочемъ и. практикуется въ 
большинствь случаевъ; но если на другихь урокахъ 
можно иногда и забыть это требоване, то на, данномъ 
УрокЪ его надо твердо помнить. При таковомъ порядкЪ 
ивльноеть впечатльвя относительно не будеть нарушена, 
и, слБдовательно, узко-дидактическая и воспитательная 
точки зрёшя не разойдутся рЪзко между собою. Этимь 
вопросомъ мы исчерпываемъ свои замфчан!я относительно 
синтетическаго момента урока по усвоевю священной 
истори. 

4. Предшествуюния соображешя относительно препо- 
даваня священной истори касались, главнымъ образомъ, 
чисто дидактической стороны и имфли въ виду—запоми- 
наше и усвоене умомъ священно-историческаго разсказа. 
Но вдь цёль изученя—воспиташе сердца и воли. Эта 
послфдняя задача достигается посредствомъ цлесообраз- 
наго анализа священно-историческаго разсказа. Такимъ 
образомъ, мы подошли къ аналитическому моменту урока, 
по священной истори. 
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Намъ здЪеь предстоитъ, прежде всего, оцЪнить мн%- 
зе, отрицательно высказывающееся относительно пригод- 
ности анализа разеказа для цзлей воспитаня. Правда, 
это мнзве въ методической литературь по Закону Божию, 
насколько она извфстна автору, не высказано еще, суще- 
ствуеть оно въ другой области '). Но это не мёняетъ 
сути дла. Принципы воспитаня вездЪ одни, и то, что 
иметь силу для одной воспитательной сферы, удержить 
свое значеше и для другой. Важно здЪеь то, что указы- 
ваемое мнёзше вполн серьезно и обосновано. Съ точки 
зрьвя представителей оцфниваемаго взгляда, всякйй ана- 
лизъ вреденъ въ воспиталельномь отношении. Воспиты- 
ваетъ только то, что создаеть настроеше; настроеше же 
возникаеть при’ воспряти цфльнаго и законченнаго, 
слЪдовалельно, анализъ, расчленяющий, дробяний единый 
и стройно-цёльный разеказъь не можеть содЪфйствовать 
цвлямь воспитаня. Безспорно, въ этомь мнЪн!и есть 
значительная доля правды. Возьмемъ простой примзръ 
изъ обыденной жизни. Если мы прочтемъ какое-либо художе- 
ственное произведеше и безъ анализа отдадимея тЪмъ 
чувствамь, которыя у насъ возникли подъ вщяшемь 
этого произведея, то впечаллье отъ него сильн%е и 
глубже запечатлфется въ душ; нежели въ томъ случаз, 
если мы подвергнемь его подробному анализу. Равнымь 
образомь простое созерцаше величественнаго подвига 
боле потрясетъь душу, нежели созерцаюе, сопровождае- 
мое анализомъ. Но отсюда еще нельзя дфлать вывода о 
нецфлесообразности и непригодности анализа для цзлей 
воспитавя. Когда отрицательно относятся къ анализу, 
то въ оцзнкВ его’ отправляются оть собетвеннаго. восир!- 
яя, воспрятя взрослаго, и отсюда по аналопи дЪла- 
ть выводь къ востиятно дЪтей. Между тЪмь путь 
аналоми въ данномъ случаз едва-ли умФотенъ, такъ 
какъ вообще говоря воспр1яме взрослато и ребенка, раз- 


1) Высказывается. оно представителями такъ называемаго, воспитатель- 
‘наго чтешя въ методикЪ русскаго языка. См. напр. Ц. Балталонъ. „Воспита- 
‘тельное чтене“. Е 


об 


нятся между собою °). Въ то время какъ взрослый, имзя 
большой жизненный опытъ, можеть сразу воспринять 
сложное цзлое, не подвергая его сознательному анализу 
(анализъ происходить въ подеознательной сферЪ), ребе- 
нокъ въ цвломь рельефно замфчаеть только нЪкоторыя 
боле рельефныя части; чтобы остальныя части вовпри- 
нимаемаго не ускользнули оть внимавя ребенка, ему 
необходимы помощь, указанйя со стороны учителя-воепи- 
талеля. Вотъ почему анализъ не можеть быть выброшенъ 
изъ числа средствъ воспиташя. Мы не видимъ другого 
пути къ выработкь у ребенка способности охватывать 
цзлое со везхъ сторонъ, кромф анализа. Благодаря тому 
обстоятельству, что ребенокъ подъ руководетвомъ взрос- 
лаго, будеть часто подвергаль анализу воспринимаемое 
У него постепенно вырабатывается привычка 0езсозна- 
тельнаго анализа воспринимать цьлое. Тогда только онъ 
въ состояши будетъ при созерцани цЪлаго проникаться 
должнымь настроешемъ. Не станемъ говорить о томъ, 
что анализь углубляеть переживаше. Онъ показываеть, 
„почему и зачтьмь“ настроеше, т. е. безотчетное настрое- 
зе дьлаеть яснымь и сознательнымь переживашемъ. 
Такимь образомъ, анализъ не можеть вредить дЪлу вос- 
питаня. 


Но совершенно вфрно, не всяй анализъ разеказа, 
приведеть къ должной цфли, не всявй анализъ вызоветь, 
ТЬ настроешя и стремлешя, которыя хотЪлъ создать 
воспитатель. Поэтому законоучитель, если желаетъ, чтобы 
его аналитическая работа не пропала даромъ, а тёмь 
боле вредной въ воспиталельномъ отношеви, долженъ 
продумать и тщательно подготовиться къ анализу, а не 
проводить его по вдохновено. Основной ошибкой обыч- 
наго анализа, является излишнее дроблеше разсказа, благо- 
даря чему ставится вопросъ почти къ каждой отдЪльной 
мысли разсказа. Подобная работа, логически расчленяю- 
щая разсказъ, безспорно содЪфйствуеть боле быстрому 


3). О дьтскомь воспряти въ его отличи отъ воспр!ят!я взрослаго см. 
напр. Каптеревъ. „Педагогическая психологя“. 3 изд. 
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запоминанцо, но нежелательна для цфлей воспитавшя. 
ВъЪдь при такой проработкЪ внимаше дЪтей дробится, не 
создается цфльности впечатлЗ я. Иной результатъ по- 
лучится, если главное содержаше будеть выспрошено въ 
трехъ-четырехь вопросахь и при томъ, если эти вопросы 
будутв разставлены такъ, что одинъ отвть долженъ 
подготовить сл5дующий вопросъ, естественно возникающий 
У самихь дфтей. Въ такомъ случаЪ внимаше учащихся 
все время будеть направлено въ одну сторону. 


Но это только формальное требоваше въ отношеши 
къ постановкз вопросовъ. Что касается существа ихъ 
(матеральной стороны), то здфеь должно помнить, что 
вопросы должно давать не съ цфлйю выспросить содер- 
жаше разсказа, & съ цфлио подготовить дфтей къ выводу 
тЪхь или другихь религюозно-нравственныхъ истинъ. Вь 
зависимости, оть того, какой малералъ содержить раз- 
сказъ (догматичесый, нравственный, эмошональный) въ 
соотвЪтственномъ направлени проводится и анализъ его. 
Такь проведенный урокъ по священной истори подгото- 
вляетъ дЪтей, съ одной стороны, къ лучшему усвоеню 
молитвь, психологически однородныхъ съ усвоеннымь 
разсказомъ, къ богослужению и тфмъ расширяеть область 
религозныхь переживан!й ребенка, съ другой стороны, 
подводить ребенка къ систематическому усвоенио кати- 
хизиса. На этихъ урокахъ дЪти накопляють отдфльныя 
предетавлешя о Бог и о нравственныхь принципахъ. 
Со временемь изъ этихъ элементовъ создается гармони- 
ческое религ1озно-нравственное м!росозерцаше. 


5. При усвоеши священной истор!и часто пользуются 
картинами и различными картами. Эта практика, теоре- 
тически опирается на общеизвзстный въ методикВ прин- 
ципъ наглядности. Нагляднымъ называютъ такое обуче- 
не, которое при сообщени знанйй стараетсн вызвать 
первыя представлешя о новомъ предмет путемь или 
непосредственнаго созерцавя его, или путемъ разематри- 
вашя модели, картины его. Говорить въ наше время о. 
плодотворности даннаго принципа въ процессе усвоея 
знан— это значить ломиться въ открытую дверь. Минуя 
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этоть вопросъ, мы сдфлаемъ краткое замфчаюе лишь о 
примфнимости принципа наглядности на, Ура священ- 
ной истори. 


Современная педагогика очень широко понимаеть 
принципъ наглядности. Она, не довольствуется требова- 
шемъ только видфть предметъ; идеаль наглядности 
вполнъЪ осуществляется при гармоническомъ соединеши 
ея съ принципомъ самодфятельноети, когда предметъ не 
только разсматривается, но и воспроизводится ДЪтьми 
посредетвомь лЪпки, построеня или зарисовки его °). 


Конечно, о такой наглядности не можеть быть рзчи 
въ отношени къ историческимь наукамъ. Прошедиие 
факты въ этомъ смыслЪ можно изучить съ большимъ 
ограничешемъ. Современная историческая наука въ болве 
скромныхъ разм$рахъ осуществляеть принципь нагляд- 
ности. Историчесые кабинеты, имфющеся въ рдкихъ, 
хорошо организованныхъ, учебныхь заведешяхъ, ставять 
своей цзлью не только даль картины, портреты, карты, 
охемы, даграммы и пр., но и собрать возможно большее 
количество вещественныхь остатковъ каждой эпохи, чтобы 
имЪть возможность, хотя бы малеральную культуру изу- 
чить вполнЪ наглядно. Не исключается возможность все 
видфнное, хотя бы схематически, зарисовывать или 60- 
ставлять альбомъ съ репродукшями художественныхь 
картинь съ историческими сюжетами ‘). Даже о такихъ 
размврахъ осуществлешя принципа наглядности не мо- 
жеть мечтать законоучитель, въ особенности, начально: 
школы °). 


Въ его распоряжен!и находятся только картины (отча] 
©ти)икарты. Относительнопервыхъ должно замЪтить, что он! 
во многомь не соотвфтетвують исторической правдЪ, так 
какъ бытовыя условя и обстановка за р$дкими исключ: 

$ 


3) „Школа дьйствя“ Лая; „Принцииъ ручного ‘труда“. 
4) О примбнени въ истори принципа наглядности см. курсы методи: 
‘истори, напр., Иванова, Кулжинскаго, Уланова, Покотилло и др. 


5) 0. Сосунцовь считаеть возможнымь рекомендовать зарисовыва 


«вященно-историческихъ разсказовъ. 


—=504— 


ями передаются по налету свободной фантазия худож- 
ника. Впрочемъ, чрезъ это относительная цфнность мало 
понижается, такь какъ на урокахъ священной истори 
приходится запоминать ходъ и развише собымя, а не 
бытовые придатки. Съ этой точки зря священно-ието- 
рическя картины должны бы были давать каждое собые 
въ нфеколькихъ фазисахъ его развитйя, какъ это теперь 
общепринято. 

Что касается способа пользовашя картинами, то мы 
предпочитаемъ наиболЪе цфлесообразнымъ тоть порядокъ, 
при которомъ законоучитель по м5рЪ разсказа, показываеть 
дЪтямъ на лицо и дфйствя, представленная на картин%. 

Такой порядокъ имЪеть то преимущество, что воспр!- 
яте новаго сразу дЪйствуеть на нЪеколько органовъ 
чувствъ (зря, слуха), вслВдетые чего впечатльн!е легче 
запоминается и продолжительнЪе хранится въ сознаши °). 

Весьма полезно предлагать дЪтямъ подробно изучать 
картину, имвющуюся у нихъ въ учебник. Конечно, еще 
бы лучше было, если°бы картина учебника, совпадала съ 
тою, которую показываеть законоучитель. Заставляя д%- 
тей подробно изучить имфющуюся у нихъ картину, законо- 
учитель вводить новый факторъ въ процесс усвоевя,— 
факторъ, такъ высоко расифниваемый современной педа- 
гогикой — систему мускульныхь движений, необходимо 
зопровождающихъ каждое разсматриваюе. Совпадеше кар- 
гины показываемой учителемъ и имфющейся въ учебник 
даеть возможность законоучителю побудить дФтей все- 
угороннзе изучить картину; кромв того, однородныя 
зпечатлён!я, взаимно усиливая другь друга, прочнёе 
эсЪдають въ сознаши. 

Заканчивая свои замфчаня относительно примвненя 
'финципа наглядности при изучени священной истор!и, 
‘ы во всякомъ случаз должны подчеркнуть, что благо- 
аря ему легче достигается лишь второстепенная задача— 


ыстрое усвоеше. . (Законоучитель). 


ЕЕ 


к ‘способовъ 
ентальное изслъдоваше принципа, наглядности и 
О ы „Экспериментальная педагогика“ Меймана. 1 изд. Ш т. 
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Священникъ Петръ Николаевичь Сущинени, 


16 сего Ноября, въ 7 ч. 30 м. вечера, въ Серафи- 
мовскомь ЛазаретЪ тихо скончался отъ паралича сердца 
‘въ результат продолжительной и тяжкой болЪзни (плев- 
рить) Настоятель Минской Кладбищенской Марли Магда- 
лининской церкви,’ Священникъ Петрь Николаевичъ Су- 
щинекй, 45 лЪтъ оть роду, на двадцать‘ первомъ году 
добраго пастырства. 

Послужной списокъ почившаго гласитъ, что по окон- 
чанш Минской Духовной Семинари въ 1892 г., о. Петръ 
въ течеше четырехъ лЪть состоялъ псаломщикомъ и учи- 
телемъ церковно-приходской школы. По рукоположени 
во священника 25 поля 1896 г. о. Петръ два года священетво- 
валъ при Никольской Николаевской церкви, Минскаго уъЪзда, 
четырнадцать лЪть при Изяславекой Преображенской 
церкви, того же уЪзда, и два года при Минской кладби- 
щенской Мари-Магдалининской церкви. 


Старшия награды почившаго—наперсный крестъ и 
орденъ Св. Анны 3 степени. 


Таковь кратюй формуляръ почившаго. Но описать 
духовный обликь почившаго о. Петра, и его разносторон- 
нюю пастырскую дФфятельность въ краткомъ очерк пред- 
ставляется невозможнымъ. Почивиий представлять собою 
яркую, крупную личность среди мЪфетнаго духовенства. 
Имя почившаго хорошо было извЪетно не только среди 
духовенства и населешя Минской Епархи, но и за ея 
предЪлами. 


Прежде всего почивийй о. Петръ заявилъ себя какъ 
Уучительный, миролюбивый, аккуратный, всегда сер1озно- 
настроенный пастырь, заботивиийся о благ своей паствы 
и охранявций ея цлость и спокойстые. Благодаря его 
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зоркой пастырекой ‘бдительности и своевременно’ приня- 
тымъ разумнымъ м5рамъ, пропаганда католичества въ 
Изяславскомь приходЪ не имфла успЪха и постройка 
костела въ м. ИзяславлВ не состоялась. 


ДалЪе, о. Петръ извЪстенъ какъ образцовый завздую- 
ий и законоучитель Изяелавекой второкласеной школы. 
Этому дьлу 0. Петръ отдался всею душею и достиРЪ 
весьма значительныхъ результатовъ. 


Въ течеше 14 лЪть, въ полномь соглайи съ уча- 
щими, о. Петръ работаль въ школЪ не только въ каче- 
ствЪ завфдующаго и законоучителя, но нерздко въ каче- 
ствЪ учителя пя и другихь предметовъ, лично руко- 
водиль училищнымь хоромъ, устраивалъ прекрасно об- 
ставленныя чтеня, бесЪды, литералурно-музыкальные ве- 
чера, совершаль съ учащимися ежегодно солидныя эк- 
скуреи, устраиваль древо-насаждешя и занямя съ уча- 
щимися въ школьномъ саду и огородЪ. 

0. Петръ извЪетень какъ представитель отъ духо- 
венства на Окружныхь и Епармальныхь СъЪздахъ и 
какъ члень Правлешя Минской Духовной Семинар! отъ 
Духовенетва, всегда смЪло и открыто отстаивавний инте- 
ресы сельскаго духовенства. Иногда, быть можеть о. Петръ 
склоненъ быль видфть нарушеше интересовь духовен- 
ства тамъ, гдЪ этого небыло, что создавало ему недобро- 
желалелей. Но во всякомь случаз зваше депутата для 
него было дорого и евященно. 

Не ограничиваясь сферой приходской пастырекой 
дфятельности, о. Петрь принималъь живое участ!е въ дз- 
ятельности Минскаго Православнаго Народнаго Братетва, 
открылъ въ м. ИзяславлЪ отдзлъ Бралетва, сотрудничаль 
въ Минскихъ газетахь и издашяхь нащонально-русскаго 
направлешя („Народномъ Братчик%“, „Сзверо-Западномъ 
СловЪ“, „ОЪверо-Западной жизни“ и др.) и принималь 
дЪятельное участе въ выборахъ ‘членовъ Государетвен- 
ной Думы послЪдняго созыва, причемь заявилъ себя на 
предвыборныхь собрашяхъ какъ лучший ораторъ, 

Столь разнообразная и усердная пастырская дЪятель- 
ность о. Петра не осталась безъ внимавшя бывшаго Мин- 
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скаго Архипастыря, ПреосвященнЪйшаго Епископа Митро- 
фана, который пригласилъ 0. Петра на должность Наето- 
ятеля Минской Кладбищенской Мари-Магдалинской церкви 
и поручилъ ему завфдываше Епармальнымъь Юбилей- 
нымъ домомъ и устройство въ немъ чтешй и бесфдъ. 


Быстро узнала и полюбила въ МинскЪ о. Петра, его 
новая паства. Кладбищенская церковь была приведена, 
въ образцовый внЪшей видь. Прекрасный хоръ г. Тер- 
равскаго нашелъ въ лиц о. Петра поддержку и автори- 
тетное руководство. Богослужене совершалось уставно. 

Раздалась живая пастырская проповЪдь. Поэтому и 
храмъ всегда былъ переполненъ молящимся. Въ то же 
время, благодаря старашямъ о. Петра, были приведены 
въ надлежацйй видъ и порядокъ кладбище и домъ трудо- 
любя, а также упорядочена внЪфшняя сторона, христан- 
скаго погребешя православнаго населен я г. Минска. При- 
чемъ погребеше умершихъ совершалось всегда. о. Петромъ 
по чину и съ должнымь пастырекимь сочувстыемь къ 
сродникамъ умершихъ, безь различ я ихъ положешя и 
матер!альнаго достатка. Много потрудился о. Петрь надъ 
оборудовашемъ часовни на новомъ кладбищв для воиновъ 
и бЪженцевъ. 

Съ честпо выполнялъ 0. Петръ -и возложенное на 
него Преосвященнзйшимь Владыкой Митрофаномъ пору- 
чене по юбилейному дому. Съ необычайной энермей при- 
нялся о. Петръ за устройство народныхъ чтенйй и бесЪдъ, 
причемъь прекрасно оборудовалъ устройство усовершен- 
ствованныхъ свЪтовыхъ картинъ (кинематографъ). А когда, 
по обетоятельствамъ военнаго времени, чтевя и бесЪды 
въ юбилейномъ дом прюстановились, о. Петръ предпри- 
нималъь пофздки по наиболЪе крупнымъ центрамъ зи- 
мовки бЪженцевъ въ предфлахъь Минской Епархи и ует- 
раивалъ для нихь чтешя и бес$ды также при помощи 
свЪтовыхь картинъ. 

За эту дЪятельность по Братетву почивиий избранъ 
быль вь Члены Совфта Братства. 

Много поработаль о. Петрь въ МинекЪ въ качествь 
законоучителя начальныхь учебныхь заведен и по без- › 
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платному удовлетворено духовныхь нуждъ раненыхъ 
воиновъ въ одномь изъ мфетныхь лазаретовь Краснаго. 
Креста. 


14 сентября 0. Петръ отселужилъь въ своемъ храмЪ 
послфдшй разъ литургию и елегь въ постель, съ которой 
не суждено было уже ему веталь. Началась непрерывная 
визитащя врачей, но болЪзнь, осложняяеь въ своемъ раз- 
вити, не поддавалась леченйо. 6 Ноября больной былъ 
перевезень въ Серафимовсвй Лазаретъ, помъщающийся 
въ здаши Минской Духовной Семинар!и, гдЪ медицин- 
сый персональ во главЪ съ старшимъ врачемъ Теромо- 
нахомъ Николаемъ (Муравьевымъ) окружили больного 
полнымь внимашемь и сдБлали все возможное для спа- 
сешя ослабЪвшаго организма о. Петра, но тщетно... Какъ 
сказано выше 16 А. въ 7 Ч. 30 м. вечера о. Петра 
среди живыхъ не стало.. 


0. Петръ горячо любилъ свою родную Семинар. И 
ему пришлось умереть въ ея стЪнахь. Тзло почившаго, 
по облачеши въ священныя одежды, было поставлено въ 
Оеминарскомъь ХрамЪ, гдЪ 17 ноября совершена была 
Литурмя, а затёмъ въ течени дня почти непрерывно 
совершались по почившимъ панихиды. 

0. Петрь быль горячимь поборникомь интересовъ 
сельскаго духовенства на Окружныхь и Епаральныхь 
Създахъ. И его кончина совпала съ Епарлальнымъ 
Съфздомь Духовенства. Такимъ образомъ, духовенство 
всей Епархии въ лицф своихъ представителей имЪло 
возможность отдать послёдый долгъ своему почившему 
собрату, неся на своихь рукахъ гробъ почившаго къ м$- 
сту вЪчнаго упокоевя. 

0. Петръ въ посльдёе годы своего пастырскато влу- 
жен!я весь свой досугъ отдаваль на служеве раненнымъ 
воинамъ въ одномъ изъ мФетныхь лазаретовъ. За это 
врачи и сестры милосерщя Серафимовскаго Лазарета, 
облегчали его страдая и окружали его самымь н%ж- 
нымьъ уходомъ въ послёдве дни его жизни, а по кон- 
чин, вознесли въ Семинарскомь Храмф первую горячую 
° молитву о упокоеши его души. 
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Выносъ тфла почившаго о. Петра и чинь погребешя 
отличались большой торжественностью благодаря личному 
участпо Преосвященнйшаго Епискона @еофилакта, и 0.0. 
депутатовь Епаральнаго Съфзда во главз съ Преде%- 
далелемъ Членомъ Государственной Думы, протоереемъ 
В.`Якубовичемъ. Предь отифвавшемъ священникомъ Лав- 
ромъ Васюковичемъ сказано посвященное память почив- 
шаго слово. Въ началЪ второго часа дня 18 ноября тЪло 
почившаго о. Петра опущено священно-служителями въ 
могилу, устроенную съ южной стороны кладбищенскаго 
храма. 


Такъ закончиль свое земное поприще этоть добрый 
и энергичный пастырь! 


У гроба почившаго безутЪшно плакали жена, сынъ 
и дочь, а также почтенныв старики-радители о. Петра, 
изгнанные непрятелемъ изъ насиженнаго гнЪзда (м. Ля* 
ховичи слуцк, уЪзда) и искавиие приюта въ дом сына... 


Да упокоитъ же Господь душу усоншаго Терея Петра 
въ селешяхь праведныхъ и да утЪшить мятущееся сердие 
оплакивающихъ его кончину. 

С. Л. В. 


АТИ ЕСААЕТААТААНЕ ЕАСИ АТА ЕТ АЕТАВЕРИНТЯКЕ] 


602605 


|= Епарх1апьная жизнь. 


ЕН Е АТЕИАЕУЛЕИАЕИ АЕ ЗЕИ ЕВЕ НЕ ЧЕИАЕАЕГ ЕБЕТ Бани 


Посъщенте Его Преосвященствомъ, 
Преосвященнъйшимь Георгтемь 


Епископомъ Минскимъ и Туровскимъ духовно-учебныхъ заведенй. 


7 ноября, въ 9 часовъ утра, Его Преосвященство, Преосвя- 
щеннфиций Георми, Епископъ Минск и Туровсвй изволилъ 
посЪтить Минское женское Училище духовнаго вфдомства, гдё 
присутствоваль въ УТ кл. на урокЪ Истор!и русской литера- 
туры, и вь У кл. на урок гиены. Владыка изволилъ самъ 
провзрять знашя учениць по тому и другому предмету. 


Въ тотъь же день Его Преосвященство изволилъ посЪтить 
также мужское духовное училище. Странную картину, не обыч- 
ную въ настояний вЪкъ для учебнаго заведен!я, пришлось здфсь 
встрзтить высокому Посфтителю. Здавше училища еще не со- 
всЪмъ было освобождено отъ помфщавшагося здфсь ранфе лаза- 
рета и потому не было возможности устроить. для учениковъ 
спальныя помфщеня и воспитанники вынуждены были на нЪко- 
торое время расположиться для спанья въ классныхъ комнатахъ. 
И воть въ эти спальни—классы и прибыль Владыка. Но не 
смотря на странную обстановку, учебное дъло уже шло своимъ 
порядкомъ. Владыка изволилъ присутствовать на урокахъ уче- 
никовъ ГУ кл. и Ш кл. У первыхъ на урокз Ариеметики и у 
вторыхь на урок русскаго языка. Его Преосвященство самъ, 
испытывать знане учениковъ. Осмотрфвъ все помвщенше учи- 
лища, и посфтивъ затёмъ Епархальный свёчной заводъ, Его. 
Преосвященство въ половин двЪфнадцаяаго отбылъ домой для 
пр!ема посЪтителей. 
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Архжерейек!я богослужен!я. 


Его Преосвященство ПреосвященнЪйний 'Георейй, Епископъ 
Миневй и Туровекй, изволилъ совершать въ ноябрЪ мЪсяцв 
богослуженя: 


4 ноября всенощное бдфШе съ чтешемъ акависта предъ 
чудотворнымь образомъ Крупецкой Божей Матери въ Крестовой 
Церкви Архерейскаго дома. ` С 


11 ноября всенощное бдБшШе съ чтешемъ акависта Божей 
Матери предъ Крупецкимъ Ея образомъ въ Крестовой церкви 
Архерейскаго дома. 


13 ноября, въ недфлю 24, божественную литургию въ Кре- 
стовой церкви Ар\ерейскаго дома. Въ конц литурми Его Пре- 
освященство изволилъ сказать поучеше на тему Ивангельскаго 
чтен1я. Изъ дневного евангельскаго чтеня Влааыка остановилъ 
внимане на чудЪ исцфленйя кровоточивой женщины. Получив- 
шая испфлеше чрезь свое прикосновеше къ одежд Спасителя 
жена, прикоснулась не внфшнимъ только `прикосновенемъ, не 
одними руками къ Господу, но внутреннимъ прикосновешемъ, 
прикоснулась своимъ сердцемъ, своею душою и только потому 
получила исцфлеше. Много было въ толи лицъ, которыя могли 
касаться края ризы Господней, но никто изъ нихъ не получиль 
милости оть Господа, ибо ихъ прикосновене было внфшнимтъ, 
твлеснымъ. 


Можемъ и мы касаться Господа и получать также отъ Него 
милости. Гдф и какъ мы можемъ касалься Его? Чрезъ добрыя 
дла, въ храм ‚и особенно въ таинетвахъ церкви. 


Когда мы молимся то мы вступаемъ въ непосредственное 
общен!е съ Богомъ. Но не всякая молитва вводить насъ въ обще- 
не съ Господомъ. Молитва внфшняя, когда мы только устами 
произносимъ слова молитвы и тВломъ совершаемъ движенше, а 
сердце и умъ нашъ заняты дВлами житейскими, такой молитвой 
мы не прикасаемся къ Господу. Такую молитву осудиль Самь 
Богъ сказавъ о ИзраилВ, что они устами своими чтуть Меня, а 
сердце ихъ далеко оть Меня; всуе чтуть Меня. Только та мо- 
литва, въ которой участвуеть наше сердце и душа, бываеть 
такой молитвой, чрезъ которую мы прикасаемся къ Господу. 
Особенно ‘такой молитва можеть быть въ храм при богослу- 
жении, ибо въ храм все—и окружающие насъ святыя изображе: 
ня, и сопровождаюцще богослужене обряды, и священныя пЪено- 
пя отвлекають насъ отъ земныхъ попечен! и настраивають, 
‘насъ на то, чтобы молиться не устами только, но и сердцемъ. 


* 
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Можемъ мы прикасаться къ Господу и чрезъ добрыя дфла: 
чрезъ дЪла милосерщя и состраданя къ ближнимъ. Но и здесь 
опять нужно все это дфлать не напоказъ, не изъ мелкихъ побу- 
кденй тшеславя, а отъ всего сердца, ради Господа и только 
чрезъ тамя наши дфла милосердя и любви мы душею своею 
прикоснемся къ Господу. 


Наконець мы можемъ прикасаться къ Господу чрезъ благо- 
далныя таинства церкви и особенно чрезъ таинетво причащеня. 
Но и здесь только тогда бываеть это прикосновеше, когда мы 
приступаемъ къ таинствамь съ сердечнымь расположеншемъ и 
вЪрой, а когда этого нЪть, то ядый и шяй недостойнЪ судь 
себ ясть и шеть. х 


14 Ноября, въ день рождешя ГосудАрРЫНИ ИМПЕРАТРИЦЫ 
МАРШ О9ЕОДОРОВНЫ, божественную литургю и послЪ нея 
благодарственный молебенъ въ Каведральномъ соборф. Вмфето 
причастнаго стиха было сказано Ректоромъ Семинар, Прото- 
1ервемъ 1. Язвицкимь слово „о смысл жизни“. На благодар- 
ствепный молебень выходиль и Преосвященный Оеофилактъ, 
Епиекопь Слуцей. 


\"_ 18 ноября всенощное бдъше съ чтешемь акафиста Божей 
Малери предъ Крупецкой иконой Ея въ Крестовой церкви Арх!- 
ерейскаго дома. 


21 ноября, въ праздникъь Введешя во храмъ Пресвятыя 
Богородицы, наканунф всенощной бдъше и въ самый праздникъ 
божественную литургио въ Крестовой церкви Архерейскаго 
дома, Въ концЪ литурми Его Преосвященствомъ было сказано 
слово, въ которомь Владыка, указавь на то какъ Пресвятая 
Дьва чрезъ свое воспитан въ храм достигла такой нраветвен- 
ной высоты, что содфдалась Богоизбранной Отроковицей, рас- 
крыль, что и для насъ храмы являются наилучшимь училищемь, 
ВЪ которомъ мы можемъ получить истинное воспитане своего 
духа и призываль вефхъ къ нелфностному посфщеню св. хра- 
МОВЪ. 


25 ноября, всенощное бдфне съ чтешемъ акафиста предъ 
Крупецкою иконою Бояйей Матери въ Крестовой церкви Архе- 
‚рейскаго дома. 


. СОДЕРЖАНИЕ. 


| На страж паствы.—0 преподовани священной исторт.—Священникъ Петръ 
Николаевичь Сущинскй.—Епархальная жизнь. 
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